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Open brief aan de Minister van OCW                                        Wijchen, 12  juni 2004

Mevrouw M.J.A. van der Hoeven

Postbus 16375

2500 BJ  Den Haag

Geachte mevrouw van der Hoeven,

Het is al weer bijna een jaar geleden dat ouders van hoogbegaafde kinderen, een brief stuurden met 66 handtekeningen aan Hare Majesteit de Koningin. In deze brief hebben de ouders aan gegeven dat het niet goed gaat met hun kinderen binnen het Nederlandse onderwijssysteem.

Hare Majesteit de Koningin stuurde onze brief ter beantwoording aan u. U schreef in uw reactie van 4 september 2003 onder meer: , “Ondanks dat ik het verzorgen van passend onderwijs primair een taak van de scholen vind, neem  ik uw signalen zeer serieus. In een recent Algemeen Overleg met de Tweede kamer, heb ik dan ook toegezegd aandacht te besteden aan brieven over individuele gevallen van thuiszittende leerlingen”. 

Tijdens het Algemeen Overleg op donderdag 19 juni 2003. over ‘Thuiszitters in beeld’, heeft u de toezegging gedaan extra plaatsen vrij te maken voor kinderen die op dit moment geen onderwijs volgen, geen uitzicht hebben op vervolgonderwijs of niet op de juiste plek zitten.

26 ouders van hoogbegaafde kinderen hebben hier een beroep op gedaan. De ouders die bij ons bekend zijn, zijn tot op heden niet geholpen.

Het lijkt er sterk op dat de problemen van hoogbegaafde kinderen in het ambtelijk uitdrogingsproces terecht zijn gekomen. Het is ouders onmogelijk gebleken om invulling te krijgen van het recht op passend onderwijs. Ouders worden nu al jarenlang van het kastje naar de muur gestuurd.

Alleen aandacht besteden aan brieven over individuele gevallen van thuiszittende leerlingen is zinloos als er geen oplossing geboden wordt. Wij stellen het zeer op prijs om antwoord te ontvangen op onze volgende vragen:

Waarom zijn de hoogbegaafde kinderen op de lijst Eijsink niet geholpen, zoals beloofd? 

Waar heeft de overheid passende opvang geregeld voor vastgelopen hoogbegaafde kinderen?

Waarom is hoogbegaafdheid binnen de lerarenopleidingen een keuzemodule, zodat de meeste leerkrachten niets van hoogbegaafdheid afweten, en ook niet in staat zijn deze kinderen adequaat te begeleiden?                 

Kunt u aangeven tot wanneer de projecten van CPS en SLO lopen? 

Wanneer kunnen ouders resultaten verwachten van deze projecten?

Welke passende maatregelen treft de overheid in de periode waarin er nog geen     resultaten zijn van de projecten, zodat de kinderen die nu geen invulling krijgen op het recht op ontplooiing alsnog dit recht ontvangen?  

Waarom zijn adviezen van klachtencommissies voor scholen niet bindend?

U schrijft ons in uw brief van 4 september 2003 dat u het verzorgen van passend onderwijs primair een taak van de scholen vindt. Daarmee staat u op één lijn met het onlangs uitgebrachte advies van de onderwijsraad, waarin staat dat het ontdekken en stimuleren van talent een taak van onderwijs is. Het onderwijs is verantwoordelijk voor diplomaverwerving 

    Wie zorgt ervoor dat scholen deze verantwoordelijkheid ook nemen? Op dit moment

     is er voor zover wij weten geen enkel machtsmiddel, om scholen te dwingen zich aan 

     hun verantwoordelijkheid te houden. 

Wij zien uw antwoord met zeer veel belangstelling tegemoet.

Immers,  Et neglecta solent incendia sumere vires.*

Vriendelijke groeten,

Terecht bezorgde ouders van hoogbegaafde kinderen,

p/a Prins Bernhardstraat 4,

4205 BJ

Gorinchem.

* Uit een verwaarloosd vonkje kan een groot vuur ontstaan.

